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A partir de un cuestionario propuesto por larevista «Cuadernos de Materiales»,
el pensador Agustin Garcia Calvo habla sobre el tema de su edicion n° 4:
‘Relativismo cultural y gnoseoldgico’. Sereproduce larespuestacompletadel
pensador ibérico, pero por deficiencias de lafuente no se respeta su ortografia
popular peleadacon las reglas de laAcademia.

Bien, voy arecoger o que en cada una de las preguntas parece traducible a lenguaje
corrientey moliente, queesparami € lenguaje deverdad, por oposicion alasjergaspoliticas,
filostficas y demés, que no estén hechas més que para € engario todas ellas. De manera
gue, como me he enterado un poco delas cuestiones quetocals, voy aintentar ir traduciendo
al lengugjevulgar, a lenguaje corrientey moliente, y no respondiendo tal vez atodo, pero si
alamayor parte de esas cuestiones.

Enloreferentea enunciado mismo de «pluralismo cultural», o simplemente del término
«culturas» empleado en plural: esto esyaun engafio deraiz. El pluralismo cultural esuna
mentira, es una realidad; pero estas dos formulaciones que empleo no os deben chocar,
porque larealidad es esencialmente mentira, esencialmente falsa. De manera que puedo
decir muy bien quelaverdad esque no hay més que unacultura, que por tanto, € pluralismo
cultural esunamentira. Esunamentirareal porque, efectivamente, s alguienmehabladela
culturabantu o delaculturapapu, yo sé que eso tiene su sitio en estarealidad. Esdecir, sea
enlosmuseos, seaen loslibrosacercade culturas africanas o polinesias, en el recuerdo de
los exploradores del siglo pasado, en vigesincluso organizados parael conocimiento de
esas culturas como parte del Ministerio de Turismo... de manera que estén en larealidad.
Pero claro, yase ve que esto es mentira. Puede haber unas cuantas culturas, pero deverdad
no hay mas que una: no hay mas que unaque es ésta. Hay muchas maneras de comprobar la
exactitud de esto, por ejemplo: larealidad esta fundada esencialmente en el tiempo, en el
manejo de un tiempo computado. Bueno, puesyasabéisquelamanerade contar estetiempo
segjustaentodo el globo al computo delosafiosy siglosapartir del nacimiento de Cristo,
y esto desde Tokio pasando por |os papuesy |os bantles hastallegar acadevuelta. El final
del afoy el comienzo de otro se celebraen todoslos sitios del globo de lamismamanera,
esdecir, segun o que estamandado desde aqui. Laingtitucién delasemana(estaingtitucion
fundada lgjanamente en la creacion del mundo por Jehova en e seno de este mundo) es
igualmente comun, incontestable en cualquier parte donde se presente. De maneraque si
hicieran faltapruebas méstremendasy catastroficas, apenas se podrian encontrar.

Efectivamente habia restos, de los que tenemos noticia, de otras maneras de contar €l
tiempo, otros calendarios, otras maneras de empezar y terminar los anos, otras manerasde
contar los siglos, muchas de las cuales siguen subsistiendo por ahi vergonzantemente.
Vergonzantemente, esdecir, disimulando lasumision alaverdad de estainvasion del tiempo
de la cultura Unica por todas partes. Esto es, por tanto, lo primero que hay que ver con
claridad, yo creo, para evitarse muchos discursos respecto a las diversas culturasy ala



relacion con la que unas veces se llama occidental, otras europea... dalo mismo: la unica.
Esta es la situacion en la que estamos. Todas las otras culturas forman parte de ésta, y
forman parte de ésta a través de la descripcion cientifica, a través de la organizacién de
museos, a través de la recogida del folklore; y forman parte de ésta precisamente para
dismular estainvasion globa y estaunicidad. Porquelaredidad esasi: nuncapuede presentar
descaradamente su caraverdadera (en este caso ladelainvasién global), tiene que presentarla
disimulada con cosas mas 0 menos multicoloresy diversas. Pero, por supuesto, ami si me
hablan de culturapopular melanzo enseguidaaver en cua delosMinisteriosdel Estado del
Bienestar se encuentracatal ogaday situadalaculturapopular. St me hablan de culturabantt
o cultura papu, hago o mismo: busco aver en que paginadel anuario y del indice delos
tratados cientificos se encuentran laculturapapul o lacultura banta.

A agunasde estas cosas hacéisa usiOn en vuestras preguntas de unamanera, por desgracia,
mas culta, y por tanto mas confusa, hablando de la competencia entre lo cultural y lo
gnoseoldgico, y sugiriendo que si puede haber una vision del mundo gue es prepotente
sobrelasdemés. Todo esto lo habéissentido y expresado hastacierto punto, pero es confuso
y flojo. No es que seaprepotente y que no respete alas otras culturas: por € contrario, las
respetamucho. A través de eso, de larecogidadel folklorey del cuidado por laapariencia
de ladiversidad cultural... Simplemente es mentira, es que cultura no hay méas que una.
Seguramente tenéislatentacion de empl ear |apalabra culturade unamaneramuy benévola
através de vuestraargumentacion. Hay que recordar unatécticaque a otros propositos he
recordado muchas veces. cuando el poder se hace cargo de unapalabra (que eslo mismo
gue unanocién), lo mejor que puede hacer lagente de abaj 0 es abandonéarselaal poder, no
empefiarse en conservarle un buen sentido. S el poder sehaapoderado delapalabracultura,
lo cual esevidente (entodo € Estado del Bienestar hay mas o menos Ministeriosde Cultura
y demas), entonces, hay que dejarselaaellos. Y alas otras cosas que puedan quedar por
debagjo vivastodavia, apesar delacultura, pues no llamarlas cultura: [lamarlas cualquier
cosa, no llamarlas nada, que se hagan... pero culturaeslaqueellosdicen, laque sediceen
loslibros editados para el perpetuo engafio y enlos Ministerios de Culturay demés.

Y esrespecto a€lla, respecto alaque digo que no hay masqueuna. Y quetodo lo demas
sonintentos (aparte del disimulo queyahe explicado un poco) paraconseguir quetodolo
gue pudieraquedar devivo en danzas, en canciones, en pensamientos, en visionesdel mundo
diferentesdelaculturadominante, quede reducido al modeloy alosesquemasdelacultura

Bueno, s osparece pasaré un poco arecordaros de donde viene estaunicidad, estaespecie
de monoteismo cultural. Paraello tengo querecurrir amis, no recuerdos, porque mi vidaes
muy breve, sino amisrecuerdosdelahistoriaque me han contado desde pequefio, intentando,
en esto como en lo demas, aprovecharlosy por otra parte darleslavuelta. Estaunicidad y
estatendenciaalauniformacion cultural esalgo quevienedesdelaprimeraformacion dela
gue tenemos noticia cierta, que es la de los antiguos griegos. Surgi6 esa cultura, que es
simplemente la nuestra desarrollada, en medio de otras muchas cosas (o que acabo
relegdndose como Oriente), en la medida en que los helenos dieron en creerse que su
lenguaeralalengua, y que por tanto su culturaeralacultura, y se olvidaban detodolo que
habian recogido alrededor. Este dominio, en tiempos de Socrates o de Pericles, eratodavia
muy imperfecto, pero yavinieron enseguida los principes macedonios, que eran un poco
forasteros y estaban perfectamente helenizados, y se encargaron de conquistar e mundo
(conquistarlo no solo con las armas, sino con la cultura, que erayalaunica). Asi se cred
todo & mundo helenistico, como suele llamarsele. Y eso era @ mundo: lo ecimene, lo
habitado, o cultural. Todo el resto eran barbaros, gente que no hablabalalengua que hay



gue hablar y que no podian esperar otro destino méas que & que se les conquistaray, por
tanto, entrar aformar parte del mismo esquemacultural. Lavocacion estabayamuy clara,
sobre todo desde los tiempos de Alejandro Magno.

Después, como sabéi's, vino el Imperio Romano, y unaciertacompetenciapor quién se
iba a hacer cargo de la unificacion, sobre todo con el intento de los orientales pasados a
Occidente (es decir, Cartago), prestos a encargarse del mismo oficio. Pero Romatriunfo.
Teniaqueser unalaquetriunfaray sefundé el Imperio Romano, paramuchossiglosde paz,
de muerte (que es alo que suele llamarse paz). Bueno, pues e Imperio Romano fue €l
modelo delaculturadnica, y sereprodujo el mismo esquema con apenas variantes. Asi, a
esta cultura unica que hoy tenemos se la puede llamar griega, greco-romana, se la puede
llamar europeao selapuedellamar occidental : cual quieradelos nombres esbastanteinditil.
Esta cultura, cuyo modelo en el Imperio Romano os he recordado, vino desde los
Renacimientos en adelante a configurarse mas o menos como Europa. Una Europa
rel ativamente policromay diversificadatodavia, pero unificada, sobretodo, por € empleo
deunalenguade culturaescritaunica, que erad latin hastabien avanzados|os Renacimientos
(el latinmedieval, del cual todaslaslenguasvulgarestendrian que sufrir lainfluencia). Y asi
se constituyd Europa, que Unicamente progreso en el sentido que deciacuando se convirtio
en una Europadelos Estados (Espafia, Francia, Gran Bretafia...), que erael modelo politico
gue e mundo necesitaba. El paso siguiente lo recordais bien: es la Europa colonial, es
Europarodeada de todas | as col onias de estos Estados fundados en su seno.

Este es el esquema que, mas 0 menos, duraba hasta hace un par de siglos, donde ya el
intento de unificacion y de sumisiéon de todo alo mismo estaba lo bastante claro. En €l
Estado del Bienestar lacosahaprogresado, en el sentido de que hadado lavueltaal globo;
y por eso aquello quetodaviad siglo pasado alo mejor teniaa gun sentido [lamar occidental,
hoy ya no lo tiene. Porque, ¢qué vamos a hacer? A no ser que colocaramos los centros
culturales de Kioto o Tokio muy muy al Occidente para mantener el nombre, detal forma
gue entonces nos empefidramos en mantener eso... Luego tendriamosqueincluir aloschinos,
gue los pobres estan entrando bajo € aro de una manera no solo declarada, sino ademas
cada vez més répida, como esta mandado. De manera que después de recordaros que la
vocacion de esto arranca desde que nuestros recuerdos historicos se hacen relativamente
firmes, tenéis como se ha llegado a esta invasion: € procedimiento es la asimilacién de
todo, cual quier cosadiversatiene que hacerse lamisma, manteniendo, como os deciaantes,
algo delaaparienciay diversidad, precisamente paraque launidad quede mas definida.

En una de vuestras preguntas ampliais la cuestion del ambito, que podria llamarse
propiamente cultural, donde se supone que se encerrarian desde lasfilosofias del mundo,
delagnosis, delavision del mundo, alasmusicas, lasartesplasticas, y todo € resto delo
gue sueleregir un Ministerio de laCultura, paraextenderlo también alo econémico. Esta
muy bien que haya shecho ese salto, pero conviene verlo también con claridad: en € Estado
del Bienestar, éste que estoy describiendo como una Unica cultura, la diferencia entre la
economiay laculturaesde por si también engafiosa. Todo € mundo sabe que en este Estado
del Bienestar (al cual mas de una vez he descrito como prostituto, como un Estado de la
prostitucion) no hay mucho lugar a la diferencia. Todo e mundo sabe que la cultura es
dinero, de unamanerao de otra. Todo e mundo sabe €l juego que laeconomiacumpleen
los cuadros. Todo e mundo conoce alos potentados norteamericanos, 0 mas bien ahora
japoneses, comprando cuadros de impresionistas del siglo pasado para encerrarlos como
inversion en sus cajasfuertes, por poner un gjemplo entre otros muchos: esdinero, lafirma
es dinero en la medida que el comercio la promociona; y todo e resto de la cultura es



dinero igualmente, mueve capital que esdelo que setrata, de maneraque laeconomiaes
cultura. Enrealidad he mostrado quelaculturaes economiapero, por supuesto, estarelacion
dialécticatiene que cumplir en los dos sentidos: la economia es cultura. ¢De qué cosa se
hablamasy se discurre mas que de los movimientos de capital ?, ¢qué cosaentretiene mas
gue las paginas de |l os escandal os financieros en los Estados del Bienestar? Eso es cultura.
Esculturaporque hellamado culturaalo que se debe, alo que ellos mandan, de maneraque
culturaeslatelevision, culturaeslaprensasumisa, culturaeslaedicion delamayoriade
los escritos (Io mismo de orden artistico que de orden filoséfico o cientifico), y todo €llo,
por supuesto, estaincorporado alaeconomiasinlamenor duda

No es que estarelacion entre € poder y la cultura sea nueva, es que, como en todo lo
demés, se ha perfeccionado, ha llegado a su extremo. Cuando uno trata de imaginar la
prehistoria, unoimaginaya, junto al reyezuelo delatribu, siemprea mago, a Ministro de
laCultura. Porqueclaro, estarelacion no hahecho sino perfeccionarse hastalaunificacion.
Demaneraque, no solo esquelasculturas del sudeste asiatico, del centro africanoy delos
restos de indios americanos sean simplemente una parte de éstay de sus Ministerios, sino
guetambién, losvariosMinisteriosen el Estado del Bienestar son, asu vez, unadiversidad
gue solo se mantiene para entretener. Todos |os Ministerios no son mas que uno, que esel
Ministerio que se puede llamar delaEconomiay laCultura (tratando de confundir los dos
términos, porque no solo laculturaes economiasino quelaeconomiaes cultura), de manera
gue cuando antes, recordando un recuerdo delahistoria, os he presentado lainvasi 6n desde
el centro sobrelos barbaros, y os he hablado de lasarmasy de las|etras, pues esto tenéis
queaplicarlo al resto delaevolucion. Lainvasion essiemprea mismo tiempo unainvasion
militar (que no quiere decir otracosaque econdmica, porgue lapoliticaestaal servicio del
dineroy de sudesarrollo). Al mismo tiempo militar y a mismo tiempo cultural. Esto debe
haceros parar un momento apensar en €l inmenso poder econémicoy militar delacultura
No envano, en €l Estado del Bienestar, en todos|os Estados bien desarrollados, no hay un
Ministerio que se puedacomparar en poder, en el manegjo demillones, queel Ministerio de
laCultura, con laeducacion y todo o demés. Cuando Algjandro o Julio César conquistan,
yendo sobre los barbaros, estan como siemprellevando un gramético-fil6sofo al lado, que
esel gue sevaaencargar de verdaderamente establecer esaasimilacion detodo o diverso
y esasumision alo mismo.

Demaneraque esto puede que osayude, no sé s aaclarar, pero ano engafiarse demasiado
en € planteamiento de las relaciones entre e dominio econdmico y €l dominio cultural.
Fijarosbien enlos Ultimos restos de otros puebl os que pudieran haber habido en cualquier
islaperdidadelaPolinesia, en cua quier rincon de unaselvade Centroaméricao del centro
deAfrica: nolesquedayamas que unacondena, unapromesade un futuroinevitable, quees
el quedar incorporados aesta culturatnica. ¢Como se cumple estacondenadelos Ultimos
restos de puebl os que pudiera haber por  mundo? Pues se cumple, especialmente, através
delosmediosculturaes, atravésdelatelevision, que eslo primero que se lanzahaciaese
rincon de la selva. Es decir, que se engendra un ideal incluso en los muchachosy en las
mujeres de estos restos de pueblo. Se engendra lo primero un ideal, que es aspirar ala
demoacracia, a confort de los bienes de consumo; cualquier tonteriade esas, pero que, en
cuantoideal, estdactuando yaalli mismo, y estasirviendo paraque ef ectivamente, después,
gue lleguen los militares y los banqueros sea casi como levantar acta. En realidad, la
asimilacion estaba cumplidaen el momento en quealli yahabiapenetrado esteideal y esta
feunica.

Esimportante también, respondiendo otradelas cuestiones, volver apreguntarnosahora



cuaessonlasactitudes que laculturagriega, greco-romana, europea, occidental, hatenido
paraconvertirse en eso: enlaunica, enlainvasoradel globo. Habriaqueevitar decir muchas
de lastonterias que dicen los libros respecto a caracteres de esta culturafrente alas otras
porque, S uno plantealacosaasi, yase estaequivocando. Pienso que esmucho masverdadero
intentar plantearlo de otra manera. La fuerza de esta cultura, desde los antiguos hasta la
actualidad, es de orden paraddjico, lo que hahecho que sealamésfuertey lainvasora, y
hayallegado aconquistar los cuerposy las mentesdel mundo entero: esqueera(como alo
mejor os dicen en algunos de vuestros libros) més flexible que cualesquiera otras. Yalos
griegos antiguos eran, en cierto sentido, masflexibles quelosbabilonios, quelosasiriosy
gue €l resto de los pueblos, como los egipcios incluso y, desde luego, |os europeos eran
mas flexibles que los chinos y que cualquier otra cultura mas o menos dominada por la
magia o por las fes primitivas. Y asi ha seguido siendo, y es en eso que he llamado
provisional mente flexibilidad en donde veo que, de maneraparaddjica, estalafuerza.

Voy aintentar aclarar eso delaflexibilidad. Estacondicion quiere decir lacapacidad para
volverse sobre si mismo, contra si mismo. Y ésta es la paradoja que queria presentaros
ahora. De forma que esta claro que, si por g emplo, Espafia desde el Imperio paraacaes
algo esencialmente desgraciado, sometido alaidiocia, alafe ciega, por eso se haimpuesto.
Hay que decir que, sin embargo, en laentraia de ese poder estaba una cierta capacidad de
mucha gente por aca parainsultar a Esparia, maldecir de Espafia, y descubrir a cada paso
todoslosmalesquele venian encima. Hasta que se acab6 de derrumbar € |mperio duré una
ciertacapacidad de muchagente paradesechar lamentira(lamentiradel Imperio, del podey).
Estos hombres, quetratan dereducir lahistoriabajo esafecha, parece que sedistinguieron
bastante en ese sentido: saber maldecir de Espaia, esdecir, descubrir de algunamanerala
mentira. Lacapacidad paramaldecir de su poder y descubrir lamentiraque oprime auna
cantidad de gente, por no hablar de un pueblo, eslo que paraddjicamentevieneaconvertirse
en unafuerza, enlamedidaque el poder |0 asimilaparaextenderse en formade Imperio o
deotramaneracua quiera. Esto tal vez enlosantiguosgriegos seve masde cerca. Al mismo
tiempo quelaaspiracion alahegemonia(por gjemplo, delos atenienses), al poderio militar
de Esparta, alayauniversalidad deAlegjandroy demés, estabalatiendo siempre, por 1o bajo,
entre gente de nombre y entre gente sin nombre, una especie de capacidad parareirse de
todo aquello, unaespeci e de capacidad paradescubrir lamentira. Didgenes L aercio recuerda
aDidgenes € Cinico con aguella peticion de «jque no me quites €l sol!». Frenteatodala
idea del poderio de la importancia de hacer historia que en Algandro Magno estaba
representado esta, por g emplo, un Cinico que es capaz dereirse de todo aguello; esdecir,
descubrir por 1o bajo su mentiray decir: «de momento ami... que te quites de ahi, que no
mequites e sol». Ahi estalaparadoja, esesolo queunavez asimilado por € poder, asmilado
desde arriba, se convierte en unafuerzaincomparable.

De maneraque ahoramismo, agqui, en este aula, metidos en un rincon dela Sociedad del
Bienestar, estamos en la misma situacion paraddjica: os estoy hablando contra ello, y
vosotros, yaantes devenir aqui, estabai s, como es evidente por vuestras preguntas, pensando
y sintiendo contra ello, contra estainvasion de la cultura Unica. Bueno, esto |o hacemos
gracias a que seguimos heredando por aca abajo, de vez en cuando, esta capacidad para
volverse contra uno mismo, para denunciar la mentira de uno mismo. Al mismo tiempo,
estamos preparados para saber gue esto es|o que en cual quier momento puede traducirse
en una fuerza militar y econdémica incomparable con cualquiera otra. No hay por qué
ocultarselo, asi ha sucedido unay otravez, y asi puede suceder en cualquier momento.
¢Que es efectivamente 1o que hace, en este momento, € inmenso poder del Estado del



Bienestar?, ¢l que lo extiende por todas partes, el que hace jugar a globo entero en esta
especie de ciclo econémico cultural, representado por la red informética universal?, ¢Jo
que, hasta los Ultimos rincones que puedan quedar por ahi, lleva este ideal como una
aspiracion que se presenta como la unica posible para cualquier resto de salvaje o de
desconocido que por ahi quede? ¢Qué eslo quelo hace? Pues que seguimos siendo muchos
los que somos capaces de sentir lamentirade esto y decirlo, con més o menos habilidades.
Triste, alo mejor, pero fijaros bien: si la cultura se redujera solamente ala cultura oficial
(es decir, la que os ofrecen latelevision y la prensa sumisay lainmensa mayoria de los
libros, no solo de novelistas sino de filésofos, cientificos y demas) correria €l terrible
peligro de resultar tan aburrido, tan repetitivo, que no habriaya Cristo quelo aguantaray,
por tanto, perderiajustamente su fuerzadeimponerse. Esverdad quelagente, por desgracia,
aguanta mucho: sigue viendo las mismas idioteces en la television todos los dias, sigue
comprandose un libro tras otro de gentes, de artistos 0 pensadores 0 poetos que lesvan a
decir lo mismo. Pero se supone desde ahi arribaque no tanto, ques todalaculturaconsistiera
enlo que mayoritariamente consiste, que esenlaimposicion delaidiotez, enlaimposicion
delafe (lafeen € dinero, en el poder, en quelareaidad eslarealidad y yano hay més),
correriael peligro de no ser |o bastante eficaz. Entonces yaveis, cosatan triste: vosotros
soislasal delatierra. Tiene que haber agunosgue deverdad sintamosy de verdad pensemos
un poco, devez en cuando. Que apesar de todo digamos cosas que intenten ser de verdad,
por tanto, queinevitablemente sean unadenunciade laculturaimpuesta. Seguimos habiendo
muchos, bastantes, de los que no estan del todo conformados, puestodavianos permitimos
seguir sintiendo algo de esamentiray hastadiciéndolacon méas o menos habilidad. Por un
lado, nosrevolvemos contra estaimposicion delamentirauniversal, por otro lado estamos
dentro delacultura(estamosen un aulade un centro del Estado del Bienestar), y a hacerle
todo el mal que podemos, al denunciar o mas claramente su mentira, estamos haciéndole
el mayor bien, dandolelas mayoresfuerzas, porque solo graciasaeso puedeevitar quelafe
Impuestaseaun aburrimiento: tiene que pensarse que hay diversidad.

El Estado del Bienestar, laformamas perfecta de sumision del pueblo que conocemos,
gueeslademocraciadesarrollada, cuentapor supuesto conladiversidad. ¢Lacultural dela
gue hemos hablado? Si, pero sobretodo, ladiversidad delaculturade cadauno de vosotros.
Esteesel punto grave. No es solo que se os quiera hacer creer que hay unaculturabantty
una cultura papu, es que se 0s quiere hacer creer que hay unaculturatuya, defulanoy de
mengano, es decir, que cada uno tiene su gnosis, 0 como ellos dicen, suideologia (que en
definitiva es o que los politicos suelen llamar opinién, la opinion personal). El régimen
pesa sobre nosotros, mata al pueblo, sobre todo por este procedimiento, € de creer que
cada uno sabe |0 que sabe, tiene su cultura, tiene una opinién personal, tiene unafey una
creenciaqueleespropiay casi constitutiva. S6lo sobre esto puede mantenerse, porque si
no, rapidamente veis que ni |os supermercados, ni las votaciones de los politicos podrian
funcionar. Estaesladiversidad conlaque e régimen cuenta, pero dentro de estadiversidad
esta esta otradiversidad en la que os habia querido hacer parar mientes, ladiversidad que
consiste no en unaopinion personal entrelas opiniones personales, sino en lasubsistencia
dealgo comun, dealgo del pueblo que es capaz todaviade sentir y de denunciar lamentira
delaculturay volverse en blogue sobre lamentiradelacultura. Esto, desde luego, esuna
diversidad que no escomo las otras, no setratade mi opinion: nadadelo que oshedicho es
mi opinion personal, no es mas que sentimientosy recuerdos que me vienen de abajo. No
setrata de opiniones. es unamanifestacion de que, apesar detodo lo dicho, el régimen no
ha Ilegado a una perfeccion totalmente cerrada, y quedan siempre resquebrajaduras y



posibilidades de que podamos sentir y pensar un poco en comun, nNo personamente, sinoen
comun. Entonces, ¢qué pasacon esto que estais haciendo, con esto que he estado haciendo
este rato mientras os hablaba? Bueno, pues se abre, efectivamente, o un destino, o unafalta
de destino: € destino es que aquéllo se convierta en una opinion personal («jhombre, las
teoriasdefulanito!»). Entonces, laasimilacion cultural esyaperfecta, aquéllo que habiade
masVvivo, de mas comun, haquedado inutilizado y asimilado alacultura, y deesto esdelo
guelaculturasacael principal poder. Lo otro eslasiempre posiblefaltade destino: que no
guede, apesar detodo, asimilado, y que siga efectivamente denunciando estaimposicion
universal de un model o Unico de pensamiento y de sentimiento. De maneraque aestejuego
esal que estamos jugando, y aesta situacion paraddjicanos arriesgamos... me arriesgo. Y
YO Creo que, cuanto més a sabi endas nos demos cuenta de como es este juego, de ambiguo
y de peligroso, pues mejor o, por |0 menos, menos mal.
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